BRM-V.0002.8.2013

Protokol Nr XXXII/13
z nadzwyczajnej sesji Rady Miejskiej w Szydlowcu
z dnia 18 wrzesnia 2013 r.

Sesja odbyla si¢ w sali Regionalnego Centrum Biblioteczno-
Multimedialnego w Szydiowcu ul. Kolejowa 9b.

Na sesji obecnych bylo 14 radnych. Nieobecni usprawiedliwieni — radny
W. Winiarski.

W sesji udziat wzigli — burmistrz A. Jarzynski, sekretarz D. Kubi$§, skarbnik
I. Czarnota, Gt. specjal. B. Boruszewski, radca prawny T. Kgsik.

Ad.1.
Przewodniczaca Rady Miejskiej Krystyna Bednarczyk otworzyla sesje,
powitata zebranych i przewodniczyta obradom.

Na podstawie przedtozonej listy obecnosci stwierdzita prawomocno$¢ obrad.

Ad.2.

Przewod. obrad poinformowala, ze w dniu 13 wrzesnia 2013 r. do
Przewodniczacej Rady Miejskiej wplynal wniosek Burmistrza Szydtowca
o zwotanie sesji nadzwyczajnej. /w zal. do prot./

Zgodnie z art. 20 ust. 3 ustawy o samorzadzie gminnym, ktéry brzmi ,,Na
wniosek wojta lub co najmniej 1/4 ustawowego skladu rady gminy
przewodniczacy obowigzany jest zwota¢ sesje na dzien przypadajacy w ciagu 7
dni od dnia ztozenia wniosku. Wniosek o zwotanie sesji powinien spetniac
wymogi okreslone w ust. 1 w zdaniu drugim.

Ust. 1 zdanie drugie mowi — ,, do zawiadomienia o zwotaniu sesji dofacza
si¢ porzadek obrad wraz z projektami uchwat”
Zgodnie z przytoczonym art. 20, wniosek grupy radnych spelnial wymogi
stawiane przez ustawe, dlatego tez Przewodniczacy RM na podstawie tego
wniosku miat obowigzek zwotac sesje.

Taki sam zapis zawarty jest w § 26 Statutu Gminy Szydtowiec, ,,Na wniosek
burmistrza lub co najmniej Y ustawowego skladu rady przewodniczacy



obowigzany jest zwota¢ sesj¢ w ciggu 7 dni od dnia ztozenia wniosku. Sesja
zwotana w tym trybie musi si¢ odby¢ najp6zniej w ciggu 7 dni od dnia ztozenia
wniosku.”

Przewod. obrad odczytata zaproponowany porzadek sesji:

1. Otwarcie obrad;

2. Podjecie uchwaty w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz wysoko$ci optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi wnoszonej przez wilascicieli
nieruchomosci na terenie gminy Szydtowiec,

3. Podjecie uchwaly w sprawie zwolnienia przedmiotowego od oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi,

4. Podjecie uchwaly w sprawie przejecia obowigzkéw odbioru odpadow
komunalnych od wtascicieli nieruchomosci na terenie gminy Szydlowiec, na
ktorych nie zamieszkujg mieszkancy, a powstaja odpady komunalne.

5. Zamknigcie obrad.

Burmistrz A. Jarzynski wniost o zdjecie z porzadku sesji pkt 4 tj. ,,Podjecie
uchwaly w sprawie przejecia obowigzkéw odbioru odpadow komunalnych od
wlasdcicieli nieruchomo$ci na terenie gminy Szydlowiec, na ktérych nie
zamieszkujg mieszkancy, a powstaja odpady komunalne.”

Przewod. obrad poddata pod glosowanie powyzszy wniosek:
za — 13 glosow, przeciwnych — 1 glos.

Przewod. obrad odczytata porzadek sesji ze zmiang:

1. Otwarcie obrad;

2. Podjecie uchwaly w sprawie wyboru metody ustalenia oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz wysokosci oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi wnoszonej przez wlascicieli
nieruchomosci na terenie gminy Szydlowiec,

3. Podjecie uchwaly w sprawie zwolnienia przedmiotowego od oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi,

4. Zamknigcie obrad.

Radny K. Gula zaproponowat, aby do tego projektu uchwaty w niedtugim czasie
powrdcic.

Ad.2.
Naczel. K. Piotrowski w imieniu Burmistrza zglosit autopoprawke — do § 2
wprowadza si¢ ust. 3 o tresci:



3. ,,W przypadku nieruchomosci, na ktorej nie zamieszkujg mieszkancy,
a powstaja odpady komunalne w okresie od 1 stycznia 2014 r. ustala si¢
stawke optaty za:

a) pojemnik o pojemnosci 100-1201 - w wysokosci 15 zt miesigcznie,

b) pojemnik o pojemnosci 240 1 - w wysokosci 30 zI miesigcznie,

c) pojemnik o pojemnosci 1100 1 - w wysokosci 150 zt miesigcznie,

d) pojemnik o pojemnosci powyzej 11001 - w wysokosei 135 zt za 1 m’
pojemnika miesi¢cznie.”

a nastepnie odczytat proj. uchwaty i1 uzasadnienie.

,,Koszt odbioru 1 zagospodarowania odpadéw komunalnych od 1 lipca
2013 r. z terenu gminy Szydlowiec znacznie przewyzsza wplywy, jakie osigga
gmina na ten cel na podstawie uchwaly z dnia 21 marca 2013 r. w sprawie
wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
oraz wysokosci optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi wnoszonej
przez wlascicieli nieruchomosci.
Sytuacja taka spowodowata wygenerowanie dtugu za III kwartat 2013 r. a kazdy
nastepny miesigc obowigzywania stawek z ww. uchwaly powoduje
systematyczne powigkszenie zadtluzenia. W celu likwidacji zadluzenia
konieczny jest wzrost optat za gospodarowanie odpadami komunalnymi w IV
kwartale 2013 r. oraz ich urealnienie w roku 2014.Zaproponowany w uchwale
poziom stawek pozwoli na zmniejszenie zadluzenia wytworzonego w III
kwartale 2013 r. oraz umozliwi pokrycie kosztow funkcjonowania systemu
odbioru odpadéw w roku 2014.”

Radna D. Jakubczyk odczytata proj. uchwaly opracowany przez grupg
radnych, jako poprawka do proj. uchwaty burmistrza.

,POPRAWKA
Do Projektu Uchwaty Rady Miejskiej w Szydlowcu z dnia.....................

w sprawie wyboru metody optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz
wysokosci oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi wnoszonej przez
wilascicieli nieruchomosci na terenie Szydtowiec.

§2

W przypadku, gdy odpady sg zbierane i odbierane w sposob selektywny:

1. Ustala si¢ stawke optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi w przypadku
nieruchomosci na ktorych zamieszkuja mieszkancy od osoby zamieszkujacej dang
nieruchomos¢:

a) w wysokosci 6 zt miesigcznie od dnia 1 pazdziernika 2013 r.

2. W przypadku nieruchomosci, na ktérej nie zamieszkuja mieszkancy, a powstaja
odpady komunalne w okresie od 1 pazdziernika 2013 r. ustala si¢ stawke optaty za:



a) pojemnik o pojemnosci 100-200 1 - w wysokosci 13 zt miesigcznie

b) pojemnik o pojemnosci 240 1 - w wysokos$ci 26 zt miesiecznie

¢) pojemnik o pojemnosci 1100 1 - w wysokos$ci 130 zt miesigcznie

d) pojemnik o pojemnosci powyzej 1100 1 - 120 zt za 1 m pojemnika miesi¢cznie

§3

W przypadku, gdy odpady zbierane sg i odbierane w sposob nieselektywny:

1. Ustala si¢ stawke optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi w przypadku
nieruchomosci na ktorych zamieszkuja mieszkancy od osoby zamieszkujacej dang
nieruchomos¢:

a) w wysokos$ci 10 zt miesigcznie od dnia 1 pazdziernika 2013 r.

2. W przypadku nieruchomosci, na ktérej nie zamieszkuja mieszkancy, a powstaja
odpady komunalne w okresie od 1 pazdziernika 2013 r. ustala si¢ stawke optaty za:
a) pojemnik o pojemnosci 100-1201 - w wysokosci 21 zl miesigcznie
b) pojemnik o pojemnosci 240 1 - w wysokos$ci 42 zt miesigcznie
¢) pojemnik o pojemnosci 1100 1 - w wysokos$ci 210 zt miesiecznie
d) pojemnik o pojemnosci powyzej 1100 1 - 200 zt za 1 m pojemnika
miesi¢cznie.

Uzasadnienie
Uwazamy, ze nadmierne obcigzanie mieszkancow naszej Gminy kosztami
obstugi nowego systemy gospodarki odpadami wptynie negatywnie na $ciggalnos¢
optat 1 stworzy jeszcze wigkszg luke finansowa w systemie. Racjonalnym
rozwigzaniem jest sfinansowanie brakujacej kwoty $rodkami ktére powinny by¢
wygospodarowane w ramach aktualnego budzetu.”

Radca prawny T. Kesik wyjasnit, ze przewodniczaca powinna potraktowac to,
jako poprawke do proj. uchwaty 1 podda¢ pod gtosowanie.

Radny P. Bloch poprosil naczelnika K. Piotrowskiego o odniesienie si¢ do
przedstawionych stawek przez radng D. Jakubczyk.

Naczel. K. Piotrowski - do stawek przedstawionych w proj. uchwaty burmistrza
radni otrzymali kalkulacje. Przypomnial, ze informowat o tym, ze te
zaproponowane stawki nie pokrywaja powstatego dtugu jeszcze w tym roku, bo
IV kwartat nie odrobi I kwartalu. Natomiast z tego, co styszal w poprawce
radnych to pieniedzy zabraknie, bo mowi si¢ tam o innym zrodle finansowania.
Stwierdzil, ze to Zrédto finansowania powinno by¢ pokazane w tym projekcie.
Podsumowujac stwierdzil, ze pieniedzy zabraknie.

Nad propozycja stawek radni obradowali na posiedzeniach komis;ji caly ubiegly
tydzien poinformowala radna I. Swiatkiewicz-Woda. Sama uczestniczyla we



wspolnym posiedz. Komisji Budzetu z Komisja Statutowa. Na posiedzeniu byt
obecny naczel. K. Piotrowski, ktéry odpowiadal na wszystkie pytania
1 watpliwosci. Przedstawiat braki finansowe, ktore trzeba uzupetni¢. Wtedy nikt
z tej grupy radnych nie przedstawil zadnej propozycji. A teraz nagle na sesji
nowe propozycje. Jak mozna teraz si¢ nad tym zastanowi¢? Na jakiej podstawie
grupa radnych chce zeby wszyscy si¢ dostosowali do tych stawek. Stwierdzila,
Ze ona tego nie rozumie.

Radny M. Koniarczyk poinformowal, ze oprocz Komisji Budzetu pracowata
wczoraj 4 godziny Komisja Infrastruktury. Radni zapoznali si¢ z nowymi
kalkulacjami, ktéore wczoraj otrzymali. I od dnia wczorajszego radni maja
wicksza wiedze na ten temat.

Burmistrz A. Jarzynski stwierdzil, ze taka sytuacja jest od miesigca marca
dzicki uchwale podjetej na wniosek grupy radnych. Na skutek przyjetych stawek
51 8 zt brakuje w budzecie okoto 180 tys. zl. Kazdy radny jest odpowiedzialny
za finanse Gminy Szydtowiec tak jest napisane w ustawie samorzadowej 1 on,
jako burmistrz réwniez. Sam tez jest za tym, aby ptaci¢ jak najmniej, ale odpady
wszyscy wytwarzajg. Zaapelowat o zrozumienie. Przypomniat, ze sygnalizowat,
1z tak nie mozna postepowac. Jesli kazdy ptaci 5 lub 8 zt od osoby na miesiac
a odbierane jest 180-200 ton 1 po 12 godzin pracujg ludzie za te 5 zi to trzeba
mie¢ $wiadomo$¢ odpowiedzialnosci. Naczelnik przedstawiat wyliczenia
pokazujac radnym ile to kosztuje. Ten system musi si¢ zbilansowac.

Okreslenie radnej ,,znajdziemy w budzecie” to jest bardzo duzy problem gdyz
budzet Gminy jest uzalezniony od dochodéw.

W tej chwili zostat ztozony nowy projekt uchwaty. Wiadomo, ze od 1 lipca
obowigzuje uchwata podjeta w marcu i to ona spowodowata to zamieszanie,
dysonans wsrdéd ludzi. W marcu mozna bylo rozpatrywa¢ zwolnienia
obejmujace szkoty, przedszkola itd. dzisiaj jest temat zamkniety. Oznajmil, ze
jest za zwolnieniem kazdego mieszkanca, za zwolnieniem cmentarzy ze
wzgledow spolecznych, za zwolnieniem szko6t. Moze uda si¢ odejs¢ od zbierania
odpadow od firm 1 kazda firma indywidualnie bedzie zawiera¢ umowe
z odbiorcg odpadow.

Jest propozycja bardzo jasno okreslona, ze na okres 3 miesiecy Rada musi te
3 7zt podnies¢ za odpady segregowane i do 13 zl za niesegregowane, bo jest
bardzo zta sytuacja. Ale w tej samej uchwale jest zawarte, ze od stycznia 2014 r.
beda obowigzywac stawki bardzo korzystne 6 1 10 zi. Dla przedsi¢biorcow
rowniez beda stawki obnizone. A w przysztosci jest za tym, aby zawierali sobie
umowy indywidualnie. Zaapelowal o zrozumienie i zawierzenie wyliczeniom,
o podejmowanie dyskusji w petni odpowiedzialnie. Dzisiaj trzeba tg dziure
zatata¢ a od 1 stycznia bedzie temat rozwigzany.



Radny M. Plewa oznajmil, ze jest jedng z tych osob, ktore podpisaty projekt
poprawki. Istnieje luka w systemie finansowania, cho¢ radny M. Koniarczyk
wyliczal 1 jego zdaniem ta luka jest znacznie nizsza niz zostata przedstawiona
w kalkulacji, ale chodzi o co$ innego. Latwo uchwali¢ stawki, jakie wychodza
z kalkulacji cho¢by najprecyzyjniejszej, ale nie rzadko te stawki sg tak wysokie
a realia mogg by¢ inne. Radni to uchwalg, ale potem trzeba bedzie te pienigdze
Sciggnaé. Moze si¢ okaza¢ to, co zawarto w uzasadnieniu, ze niekoniecznie
samo uchwalenie spowoduje, ze pieniadze wpltyng w okreslonym czasie. Bo
moze by¢ tak, ze wigkszosci mieszkancom bedzie trudno wytozy¢ te pienigdze.
[ wtedy Gmina bedzie musiata znalez¢ pieniadze zeby zaplaci¢ fakture za
pazdziernik, listopad czy grudzien z innego zroédta. Moze trzeba przemysle¢ to
jeszcze raz i na ten ostatni kwartat tego roku znalez¢ jednak w drodze wyjatku te
180 tys. zt w budzecie i1 pokry¢ to ze srodkow budzetowych. Stwierdzit, ze zdaje
sobie sprawg, ze jest ci¢zko, ale nie sadzi zeby ten proj. uchwaty uratowat
sprawe. Na posiedzeniach komisji byty liczone koszty wywozu $mieci od 1 tony
1 wychodzi z przetargu, ze ta optata bedzie siggata migdzy 350 a 400 zt za tong
przy obecnej cenie 700 zt za tone. Stad ta luka/dziura/ Moze gdyby udato si¢
wynegocjowac przy przetargu nizsza stawke luka bytaby nizsza.

Wie, ze to byl moment trudny 1 trzeba bylo szybko reagowac, ale Gmina
znacznie przeplaca.

Przewod. obrad zapytata, dlaczego SzSM obcigza mieszkancdéw za $mieci po
9 zt 1 to od lipca a Rada dopiero teraz uchwala po 6 zi.

Radny M. Plewa wyjasnil, ze w tej chwili SzSM nie zbiera $mieci
segregowanych i w tej chwili optata za $§mieci niesegregowane wynosi 8 zt.

Przewod. obrad powiedziata, ze sg kosze i sg segregowane $mieci.

Radny M. Plewa /jako prezes SzSM/ odpowiedzial, iz wie, ze sg ustawione
kosze do segregacji, ale jeszcze w tej chwili segregacji nie ma. Nie chce Gminy
oszukiwaé, ze odbywa si¢ segregacja, jesli si¢ nie odbywa. Dopiero sg
ustawione oznakowane kosze na dwoch osiedlach 1 to jeszcze nie w pelni. Na
tym osiedlu, na ktérym mieszka przewodniczaca kosze bedg dopiero
oznakowane w przysztym tygodniu. Od przysztego tygodnia SzSM wejdzie
z deklaracjg na segregacje. Stad optata 8 zt dla Gminy, ktérg Spédtdzielnia musi
pobra¢ od mieszkancow. Na poczatku roku Spoétdzielnia miata pewna luke
finansowa wynikajaca z tego, ze ptacita wigcej wywozacej firmie niz zbierata od
mieszkancoéw - od lutego ptacita 8,50 zt a zbierala przez kilka miesiecy po 6 zt.
I pienigdze, ktorych zabrakto teraz s wyrownywane. Stad te 9 zl.

Przewod. obrad poinformowata, ze jesli przeliczy si¢ $rednig od lipca, ktorg
ptacimy to w III kwartale wyréwna si¢, bo $rednia wychodzi 7 zt =za



segregowane 1 10,50 zt za niesegregowane. To nie sg kwoty wysokie
stwierdzita.

Radny K. Gula poinformowal, ze wczoraj odbyta merytoryczna dyskusja na
posiedz. Komisji Infrastruktury 1 radny M. Plewa przyznal, iz koszty
przedstawione przez naczel. K. Piotrowskiego s3 w miar¢ uczciwe 1 rzetelne.
Natomiast przedstawianie dzisiaj stawek zawartych w proj. poprawki to go nie
przekonuje. Nie wiadomo skad, dlaczego akurat taka kwota a nie inna. Mieli
radni przedstawiong kalkulacje przez naczelnika i1 trzeba zawierzy¢, ze te
kalkulacje zrobione sg dobrze. Przeciez radni w domu nie bedg tego przeliczac.
Przyznal, Ze w marcu tez glosowat za tg uchwatg ze stawkami 5 1 8 zt myslac, ze
robi bardzo dobrze a potem sam doszedt do wniosku, ze to bedzie za mato.

Poprawka zgtoszona przez grupe radnych nie posiada zadnego zrodia
finansowania oznajmita Skarbnik I. Czarnota. Jest tylko informacja, ze nalezy
wygospodarowa¢ z budzetu Gminy brakujace $rodki. Nie wiadomo, jakie to
beda srodki, z ktéorych dziatbw budzetu, czy to bedzie os$wiata, opieka
spoteczna, czy UM. Informacje, ktoére podat naczelnik na dwoch ostatnich
posiedz. komisji to sg dane przygotowane przez wydzial. finansowy, czyli dane,
ktore sa zgodne iprawidlowe z ich wykonaniem. W lipcu, sierpniu 1 juz
w potowie wrzesnia jest wykonanie z faktur, z wynagrodzen. Do m-ca lipca byty
zaangazowane Srodki na stworzenie tego systemu. Te dane sg prawidtowe 1 nie
wiadomo, dlaczego grupa radnych zgtosita nizsze stawki niz zaproponowane
przez burmistrza. Wg. niej brak zrédta finansowania wniosek ten dyskredytuje
i powinien upasé. Zrodta finansowania powinny by¢, bo jak mozna wprowadzié
poprawke bez zrodet finansowania. Trzeba zna¢ kwote zeby ja wpisac.

Radny M. Koniarczyk poinformowat, ze chciatby si¢ merytorycznie odnies¢
do kalkulacji, ale nie majgc wiedzy odnosnie faktur za wrzesien nie jest w stanie
okresli¢ tych stawek. Opiera si¢ na szacunkach.

Nastepnie odnidst sie do wydatkéw za III kwartal, ktore radni otrzymali np.
wynagrodzenia za 3 miesigce. Jest tu mowa o trzecim kwartale, ktory generuje
koszt systemu. Jest podane 3 etaty. Wie, ze jest 2 osoby, ktore pracowaty od
1 czerwca w Wydz. Komunalnym + 1 osoba zatrudniona w Wydz. Finansowym
od 1 wrze$nia. Jest tu kwota 15 895 zt 1 wychodzi kwota 35 tys. zt.

Zwrocit uwage na rozliczenie IV kwartalu. Jest w kosztach wliczona kwota
przetargu, ktorej nie da si¢ podwazy¢. Jest egzekucja wraz z etatem, jest 2 etaty
w Wydz. Komunalnym. Stwierdzit, ze nie wie skad si¢ wzigta kwota 60 tys. zt
przy egzekucji 75 tys. zt. Mozna przypuszczaé, ze bedzie ta egzekucja. Nie
wiadomo, w jakiej ilosci, ale egzekucja na dzien dzisiejszy to koszt ok. 10 zt.
Naczelnik poinformowal radnych, ze beda wysytane powiadomienia,
zawiadomienia, przypomnienia to on mysli, ze mieszkancy zrozumiejg swoj
btad 1 uiszczg te nalezne optaty bez egzekucji.



Wrécit do stawek — jest tu wyliczenie 60 tys. zt na 2 etaty. Stwierdzil, ze na
kwartat 60 tys. zt na 2 etaty to jemu wychodzi z kalkulacji 20.200 zt za 3 etaty.
Kolejna sprawa to egzekucja -75 tys. zt. W swoich wyliczeniach usrednit i jemu
taka egzekucja nie wychodzi.

Kolejne wydatki na edukacje, likwidacje dzikich wysypisk, lekow, wydatkow
biurowych razem 30 tys. zt. Nie wie skad si¢ to wziglo.

Wptywy- poinformowal, ze tu nawet ujal stawki nowe z proj. uchwaty
z autopoprawka burmistrza i sg to zmiany — 844 zi. Taki jest koszt przy naszych
wptywach, jesli chodzi o ilo$¢ firm, ktore beda segregowac odpady.

[ ostatecznie roznica jest zdecydowanie inna, jesli chodzi o koszt miesigczny
1 wpltywy.

Zwroécit do Skarbnik o informacje¢ dotyczaca wplywow na dzien dzisiejszy tj.
wplaty mieszkancow na dzien 16 wrze$nia Otrzymat odpowiedz, ze jest to
kwota 285 tys. zl. Stwierdzil, ze ci¢zko si¢ do tego odnie$¢, jesli brak jest
stawek za wrzesien. Mozna przypuszczaé, jakie bedg wplywy, ale na pewno to
nie bedzie kwota 180 tys. zt.

Skarbnik I. Czarnota odniosta si¢ do wypowiedzi radnego M. Koniarczyka —
zadzwonit do niej radny z zapytaniem ile wptyneto na dzien dzisiejszy srodkow
za $mieci. Otrzymal odpowiedz zgodnie z tym, co byto na rachunku bankowym,
ze jest ponad 280 tys. zi, ale nie powiedzial, do czego ta informacja jest mu
potrzebna. Nie zapytat tez czy to sa wszystkie srodki na ten kwartal czy moze na
caly rok. Jest wyodrebnione konto bankowe ,S$mieciowe” tylko do tych
srodkéw. Wtedy jest klarownie, czytelnie 1 wida¢ kazdy wplyw $rodkow na to
konto. Na te 280 tys. zt sktadajg si¢ wplaty na III kwartat 2013 roku oraz wptaty
wielu osob, ktore wplacily juz na caly rok. Jest ponad 70 tys. zt, ktore wplynely
juz na poczet IV kwartatu.

Radny M. Koniarczyk stwierdzil, Zze oprécz tych wszystkich wpltywow
powinien by¢ wpltywy za odzysk. Ma nadzieje, ze taki bedzie. Na posiedz.
Komisji Infrastruktury zbulwersowata go sytuacja, gdy p. A. Orlicka
poinformowata, ze firma ,,Eko Estetyka” odbierajac odpady komunalne zabrata
wszystkie odpady tacznie z segregowanymi. Jezeli Gmina ptaci za kazdg tong
702 zt to on nie wie, w jakie koszty Gmina brnie na ten I1I kwartat.

Naczel. K. Piotrowski wykazal radnemu, ze popetnia blad mowigc, ze
przeklamanie nastgpito w stawkach 1 w kosztach etatow. Najpierw radny
powiedzial, ze w Wydziale pracuja ludzie od czerwca a przeciez wszyscy
wiedza, ze czerwiec to II kwartat. Jak te dwa etaty doliczy si¢ do 1 osoby, ktora
jest w tej chwili zatrudniona w ksiggowosci to ilo$¢ osobomiesigcy, ktora
obcigza koszty II kwartatu to jest 3 osoby po 3 miesigce. Wigc nie ma tam
zadnego bledu.



Radny powiedzial, ze chciatby podyskutowa¢ na temat kalkulacji — on tez by
chcial podyskutowa¢ na temat tej nowej kalkulacji, ktérg grupa radnych
przedstawita. Stwierdzit, ze gdyby nawet godzing wczesniej dostal i moglby sig
z tym zapozna¢ to moglby te stawki poprzelicza¢ 1 odnie$¢ si¢ do nich. Gdy
radny chciat podyskutowa¢ to dostal dokumenty, wyliczenia kalkulacje a on
w tej chwili nie potrafi nic powiedzie¢, bo nie ma ich kalkulacji.

Radny M. Koniarczyk powiedziat, ze nie ma kosztéw za wrzesien 1 nie wie ile
bedzie kosztowal odbior odpadow. A Gmina nie ma faktur za styczen, za luty,
za marzec przysztego roku a musi ustali¢ stawki. Naczelnik wyjasnit, ze to si¢
robi na podstawie kalkulacji a nie na podstawie faktur. Majac za lipiec 1 majac
za sierpien 1 za pol wrze$nia mozna wyliczy¢ a pomytka o pdt wrzesnia - to
bedzie minimalny btad.

Padlo stwierdzenie, ze 700 zt za tong to jest drogo.

Jak przyjdzie sprawozdanie z ALMAX to zostanie przeliczone 29 tys. zt na tony
zebrane ze Spoldzielni Mieszkaniowej. Pokaze ile Spoldzielnia za m-c lipiec
zaplacila za 1 tong.

Dzisiaj przed sesja radni otrzymali zestawienie za sierpien. W miescie zebrano
199 ton, na wsi 102 tony.

Przeliczajac na mieszkanca to /9609 deklaracji/ a na wsi /5310/ miasto oddato
20,7 kg na mieszkanca a wie$ 19, 2 kg. Wigc pada mit z marca, Ze na wsi nie ma
odpadow.

Szkto - miasto oddato 4840 kg to jest 0,50 na mieszkanca a wie$ 2499 kg to jest
0,47 na mieszkanca

Plastik — miasto 2530 kg to jest 0,26 na mieszkanca a wie$ 1780 kg to na
mieszkanca 0,33.

Naczelnik stwierdzit, ze odpady wystepuja tak w miescie jak i na wsi.

Gdyby radny M. Plewa biorac, ze w Szydtowcu $rednia w miescie to 20 kg na
mieszkanca to ilu mieszkancow byloby w SzSM.? Zaproponowat, aby radny
podzielit te 29 tys. zt 1 odpowiedzial, czy nasze 700 zt za 1 tong to jest duzo czy
mato.

Burmistrz A. Jarzynski zwrdcil si¢ do radnych przypominajac, ze podniesienie
stawek we wspomnianej juz wczesniej uchwale bez wyliczen 1 uzasadnien jak to
mialo miejsce w marcu daje teraz efekty. Dzisiaj radni muszg te 3 zt podnies¢.
Trzeba to zrobi¢, bo brakuje w budzecie ok. 200 tys. zt. Trzeba zrozumie¢, ze
czasem za takie dziatania trzeba ponies¢ konsekwencje finansowe. Niestety
w IV kwartale nalezy zacisna¢ pasa i to pokry¢, bo nikt za nas tego nie zrobi.
Poinformowal, ze stawki w Warce to 7 1 10 zt, czyli wyzej niz u nas, w [tzy jest
6 1 12 zl, w Przysusze jest 6 1 12 zl, w Zwoleniu jest 6 i 12 zl nie mowiac
w Biatobrzegach gdzie jest 25 zt od rodzin 3 osobowych itd.

Zaapelowal o racjonalne podejscie. Na podstawie ujetych stawek w obu
projektach uchwat wida¢ konsensus. Grupa radnych proponuje 6 1 10 zt
1 w naszym projekcie jest 6 1 10 zt z tym, ze od nowego roku. Natomiast zgodnie



z wyliczeniami trzeba pokry¢ ten III kwartat po to, zeby mdéc w I kwartale 2014
roku obnizy¢.

Radny W. Cieloch stwierdzil, ze pewnych rzeczy nie rozumie. Ustalono, ze za
1 tone¢ Gmina bedzie ptacita 700 zl. [los¢ zbieranych odpadow wzrosta ponad
dwukrotnie, a zatem w tym okresie koszt funkcjonowania systemu byl bardzo
wysoki. Te odpady byly wywozone na nasze wysypisko to znaczy tylko 2 km.
1 ptacilismy 700 zt. W przetargu wygrata firma ,,Eko - Jas” z kwotg 350-400 zt.
Wiegc za kazda tong¢ 300 zt Gmina przeptacata. Idagc tym torem mozna si¢
dowiedzie¢ skad si¢ wzieta ta dziura.

Odnosnie odpadow segregowanych, o czym wspominat radny M. Koniarczyk to
pani Orlicka wczoraj opowiedziata zdarzenie, ze przyjechala firma zabraé
Smieci komunalne. Miala pdt pojemnika. Do tego pdt pojemnika dosypali
segregowane $Smieci zeby byt pelny pojemnik 1 odhaczyli, jako pelny pojemnik.
Pani ta byta bardzo zdziwiona, ze tak zrobili.

Jest propozycja podwyzszenia stawki odptatnos$ci i przedsigbiorca nie bedzie
mial nic do powiedzenia. Myslacy cztowiek to zrobi tak: zglosze do odbioru
tylko jeden pojemnik a dwa zawioze do sgsiada. Zaptace mu przez 3 miesigce po
5 czy 8 zt on mi odda. W ten sposdb Gmina nie bgdzie miata dochodu. Radny
uwaza, ze jeszcze zmniejszy si¢ dochod ze $mieci. Od mieszkancoOw to nie
zmniejszy si¢, bo podjdzie komornik 1 odbierze =zaleglosci. Ale od
przedsiebiorcy? W wyniku rozméw z przedsigbiorcami stwierdzil, ze nie beda
oni deklarowaé tyle ile powinni i1 juz robig korekte¢ deklaracji. Trudno jest
zadeklarowa¢ odpowiednia ilo$¢ koszy na caly rok. Bo przeciez moze si¢
zdarzy¢, ze jednego dnia oddaje jeden, ale za 3 miesigce oddaje piec.
Zaproponowat sporzadzenie kart i wpisywanie ilosci rzeczywiscie oddawanych
$mieci. Jest pot koszta to oddaje pot i wpisujg pot a nie caly. Gdy bedzie miat
pig¢ koszy to zaplaci za pig¢. Wtedy nikt nie bedzie szukat innej furtki wyjscia
1 nie bedzie wykretéw od zaptaty.

Przewod. obrad poinformowata, ze p. A. Orlicka wczoraj powiedziata, ze jesli
chodzi o stawki za odpady, ktore wejda od 1 pazdziernika 2013 r. to za
niesegregowane domagata wyzszych stawek niz te proponowane przez
burmistrza. Chciata zeby ludzie nauczyli si¢ segregowac, bo ona nauczyla tego
swoich pracownikéw. Przewodniczaca wyrazita zdziwienie, ze akurat ta grupa
zmniejsza stawki.

Radny M. Plewa odniost si¢ do wypowiedzi Przewodniczacej. Na posiedz.
Komisji p. A. Orlicka nie tyle wskazywata, ze stawki za niesegregowane $mieci
powinny by¢ wyzsze tylko wskazywala, ze zr6znicowanie miedzy stawkami za
odpady segregowane a niesegregowane powinny si¢ znaczniej rézni¢. A to sg
dwie rdzne rzeczy.
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Skarbnik wspomniata, ze grupa radnych proponujac tg poprawke nie wskazata
zrodet finansowania. Oczywiscie nie wskazata cho¢by z tego powodu, ze
pamigta sytuacje, gdy byta podejmowana uchwata w sprawie stawek 5 1 8 zt
1 wtedy wskazane byto jakie$ zrodto. Ktos zabierajac glos upomniat, ze radni nie
sg od tego zeby wskazywac zrodta finansowania, tym zajmuje si¢ Burmistrz.
Stwierdzil, ze doskonale rozumie burmistrza, ktoéry walczy o budzet 1 zeby
zgrabnie to dzisiaj uchwali€ 1 sprawe zamkna¢. Ale niestety zycie nie jest ustane
r6zami. Radny zdaje sobie sprawe, ze tych pieniedzy w systemie braknie, ale jak
stwierdzit ,,mamy wspaniatego burmistrza, ktory jak dobrze pomysli to te 180
tys. zt gdzie§ znajdzie - z jaki$ innych rzeczy”. Na pewno tatwiej jest tworzy¢
nowe etaty niz etaty redukowac. Czasami trzeba si¢ tez bedzie do takich sytuacji
posung¢. Trudne decyzje tez trzeba podejmowac.

Natomiast naczel. K. Piotrowski powiedziat na sesji, ze 20 kg zbiera si¢ na
1 mieszkanca. 3 tys. mieszkancow SzSM to jest 60 ton. Wiec jak si¢ podzieli te
29 tys. przez 60 ton to nie wyjdzie nawet 500 zt za tong. Wigc jak to si¢ ma do
700 zt.

Naczel. K. Piotrowski odpowiedzial radnemu W. Cielochowi, ze tez by chciat
zeby takie karty mozna byto wprowadzi¢. To utatwiloby mu prace gdyz on, jako
urzad musi sktada¢ deklaracje za szkoty, przedszkola i inne placowki.

Jezeli tylko prawo dopusci a jest planowana kolejna nowela ustawy
o utrzymaniu porzadku 1 czystosci w gminach to bedzie pierwszy zeby to
wprowadzi¢. Na mocy obecnej ustawy — ,radni majg uchwali¢ stawke za
pojemnik™ Naczelnik zwrécil uwage, ze w razie zmiany danych, bedacych
podstawg ustalenia wysoko$ci optaty, wtasciciel nieruchomosci zobowigzany
jest do ztozenia nowej deklaracji w ciggu 14 dni. W ten sposob tworzy si¢ tony
zbednych dokumentow. Bo jesli jedna firma, druga firma zlozy dwie deklaracje,
bo tak bedzie musiata zrobi¢ to dla firmy jest dwie deklaracje a dla Wydziatu to
juz przy 200 firmach jest 500 szt. Brakuje miejsca na przechowywanie tych
dokumentow.

- zeby na sesji nie byto za duzo polemiki, to oznajmil, ze jak bedzie mial dane
rzeczywiste to moze by¢ dyskusja. Zwracajac si¢ do radnego M. Plewy
powiedzial, ze wie, iz ALMAX zawart z SzZSM umowe tylko na miesigc lipiec
1 na sierpien juz nie chcial. Radny mogt pomoc Gminie kontynuujac umowe za
29 tys. 7l na sierpien gdyz stawa to dopuszcza.

Radny M. Plewa oburzyl si¢ wypowiedzig naczelnika K. Piotrowskiego, ze
uszkodzil finanse Gminy nie zawierajac umowy z firmag ALMAX na miesigc
sierpien. Stwierdzil, ze mogl to zrobi¢, ale po przeprowadzonej rozmowie
w Gminie, po otrzymaniu informacji, ze Gmina od 1 sierpnia br. rozpoczyna
odbidr odpadow nie przedtuzyt umowy. Gmina miataby taniej o 200 zt na 60
tonach.
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Skarbnik I. Czarnota odniosta si¢ do wypowiedzi radnego M. Koniarczyka,
ktory powiedzial, ze: byto 60 tys. 1 2 etaty w Wydziale i nie wiedzial, z czego to
wynika.

Wigc Skarbnik wyliczyta radnemu - 1800 zt x 35% narzutu to jest 2430 zt x 12
m-cy to jest 29160 zt + fundusz $wiadczen socjalnych 1094 zt i1 to daje 30 254
zt.

Radny M. Koniarczyk - trudno si¢ nie odnies¢, gdy mowimy o rozliczeniu za
IV kwartat, mieliémy bra¢ pod uwage 3 miesigce.

Skarbnik I. Czarnota — w tej informacji jest przetarg 1 274 000 na IV kwartat
to jest na 12 miesiecy po 912 zt miesiecznie. Koszt miesigczny wynosi 120 tys.
7.

Wiceprzewod. A. Lyczek stwierdzil, iz dyskusja idzie nie catkiem we
wlasciwym kierunku. Przedstawit spostrzezenia, ktore mu si¢ nasungty.
Zaréwno uchwata grudniowa odnos$nie $mieci, marcowa jak 1 ta obecna musi
by¢ podejmowana przy nie wszystkich danych, bo ich jeszcze nie ma. Uwaza, ze
ta uchwata, ktorg dzisiaj radni beda podejmowac réwniez nie bedzie ostatniag
uchwalta, ktorg w tej sprawie trzeba bedzie podjac.

Cieszy go bardzo, ze grupa radnych, ktora dzisiaj zglosila si¢ z kolejnym
wnioskiem jest glgboko zatroskana tym, ze podniesienie stawek o te 3 zt na trzy
miesigce moze skutkowaé nie$ciggalno$cig nalezno$ci za $mieci. Ale
jednoczesnie bardzo go niepokoi, ze nie zauwazaja, ze to marcowa uchwala
wygenerowata prawie 200 tys. zt zadtuzenia. Radny M. Plewa wspomnial, ze
,burmistrza mamy madrego to ja bede podrzucal mu takie uchwaty a on bedzie
szukal gdzie te pienigdze znalez¢”. Radny oznajmit, ze si¢ z takim tokiem
rozumowania nie zgadza jak roéwniez nie zgadza z tym, ze trwaly prace
w komisjach, wypracowano w dlugich dyskusjach rézne wnioski,
przeglosowano je 1 zanim przewodniczaca zdazyla zapyta¢ o opinie
poszczegolnych komisji wyskakuje jak krolik z kapelusza nowy projekt
uchwaty, w ktorym polowa radnych nie wie, o co chodzi. Rada wie, co do niej
nalezy. Jest dlug wygenerowany przez uchwale §mieciowa. SzukaliSmy wszyscy
wyjscia z tego. ProsiliSmy naczelnika zeby przygotowat dane, propozycje
1 mozliwos$ci wyjscia zeby jako§ zamkng¢ ten budzet w tym roku. Uwaza, ze to,
co dostata Komisja Budzetu bylo sensowne i wcale nie bylo zawyzone. Poza
tym byty rowniez uwzglednione postulaty tej uchwaty, ktéra powstata w marcu.
Od stycznia nowego roku zostang obnizone te stawki i by¢ moze w nastepnych
kwartatach przysziego roku, jesli sytuacja na to pozwoli. Zaproponowal, zeby
w trosce o wspdlny interes po wyshuchaniu opinii komisji przyja¢ projekt
uchwaty przedlozony przez Burmistrza.

Z uwagi na to, ze dyskusja nic nie wnosi zlozyt wniosek o zamknigcie dyskusji
1 przystgpienie do procedowania nad proj. uchwaty.

12



Przewod. obrad poddata pod glosowanie proj. uchwaty grupy radnych, jako
poprawke do projektu uchwaty Burmistrza.

za- 6 glosoéw, przeciwnych -6 gloséw, wstrzymujacych si¢ 2 glosy.

Opinie komisji:

Projekt uchwatly byt przedmiotem prac Komisji Budzetu, ktora wydata opini¢
pozytywna.

Projekt uchwaty byt przedmiotem prac Komisji Statutowej, ktéra wydata
opini¢ pozytywna.

Komisja Infrastruktury- nie wypracowata opinii.

Przewod. obrad poddata pod gtosowanie proj. uchwaty:
za — 8 glosoéw, przeciwnych — 6 glosow.

Ad.3.
Naczel. K. Piotrowski przedstawil projekt uchwaty oraz uzasadnienie.

,Zgodnie z ustawg z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci
i porzadku w gminach (tekst jednolity Dz. U.2012.391 ze zm.) Rada Miejska
w drodze uchwaty okreslajac warunki optat moze dokonywaé zwolnien
przedmiotowych okreslajgc warunki optat za gospodarowanie odpadami
komunalnymi. Biorgc pod uwage, ze optaty za odpady z cmentarzy ponoszone
sg przez mieszkancoéw, a jednostki administrujgce tymi obiektami przekazujg
jedynie te pienigdze poprzez system gospodarowania odpadami do gminy, Rada
Miejska w Szydtowcu zdecydowata o zwolnieniu z optat za odpady tego
rodzaju.”

Opinie komisji:

Projekt uchwatly byt przedmiotem prac Komisji Budzetu, ktora wydata opini¢
pozytywna.

Projekt uchwaty byl przedmiotem prac Komisji Statutowej, ktora wydata
opini¢ pozytywna.

Projekt uchwaty byl przedmiotem prac Komisji Infrastruktury, ktéra wydata

opini¢ negatywnag.

Dyskusja:

Radny W. Cieloch powiedzial, ze nie rozumie tych poczynan — wszyscy
oszczedzaja na wszystkim, szukaja w budzecie kazdej zlotéwki a tu jest
propozycja zwolnienia z optat za odpady z cmentarzy.
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Radny M. Plewa zwrocit si¢ z pytaniem do radcy — wczoraj na posiedzeniu
Komisji padta informacja, ze grupa odpadow 20 02, ktéora ma by¢ przedmiotowo
zwolniona oznacza odpady z ogrodow i parkow w tym z cmentarzy. Jak
rozumie€ ten zapis? Jesli zostajg zwalniane odpady z grupy 20 02 to znaczy, ze
zwalniamy nie tylko cmentarze, ale rowniez odpady z parkow 1 ogrodow czy
mozna z tego wydzieli¢ li tylko cmentarze.

- na posiedzeniu Komisji naczel. K. Piotrowski poinformowat, ze jest to 5400 zt,
jako skutek zmniejszenia przychodéw z tego tytutu. Mozna to rozumie¢, ze byto
to pokazane za IV kwartal, czyli kwartalnie. Oznacza, ze rocznie jest to ok. 20
tys. zt. Sa to pieniadze, ktére beda musieli pokry¢ mieszkancy gminy. Na
cmentarzach wszyscy rzeczywiscie skladajg wience, zapalaja znicze jednak
jedni robig to w wigkszej ilosci drudzy w mniejszej a niektorzy w ogole. I tego
nie da si¢ tak przenie$¢ jednoznacznie na wszystkich mieszkancow. Jesli radni
majg pomagac¢ rodzinom wielodzietnym to te pieniagdze zostang roztozone, bo
im wigcej oséb w takiej rodzinie to wigcej odptatnosci przypadnie na tg
wielodzietng rodzing. Stwierdzil, ze nie wie czy to jest rozsadne.

Radna D. Jakubczyk bardzo zastanawiajgce jest to, ze radni maja podnie$c
oplaty osobom fizycznym, szkotom, ktore nie sa w najlepszej kondycji
finansowej podlegle samorzadom réznego szczebla, dotoza przedsigbiorcom 1 to
wg. pierwsze] propozycji az 70% a tu zwolnienie przedmiotowe cmentarzy. Nie
wiadomo, co to za pomyst. Przeciez datki na utrzymanie kos$ciota i cmentarzy
ponosza wszyscy. Skoro poszczeg6lne parafie juz zadeklarowaty, ze beda ptacié
a wyszlo, ze trzeba teraz pokry¢ jakas wczesniej podpisang umowe tu
w Szydlowca to zaproponowata pokrycie tego z budzetu Gminy.

Zwroécita si¢ z pytaniem do skarbnik o skutki, bo przeciez zwolnienie
przedmiotowe bedzie powodowato skutki finansowe. Jest odpowiednia rubryka
w sprawozdaniu Rb gdzie te skutki zwolnien i ulg trzeba wykazaé. Czego
konsekwencja jest obnizona subwencja. Jak to z tym bedzie?

Radca prawny T. Kesik— pytanie dotyczyto kwalifikacji odpadow wg. grup,
podgrup 1 rodzajow odpaddéw okreslonych w katalogu odpadow. Uchwata
w sposob jednoznaczny wskazuje w § 1, Zze ustala si¢ zwolnienie przedmiotowe
z oplaty za gospodarowanie w zakresie odpadow pochodzacych z cmentarzy.
Natomiast grupa katalogowa dotyczy odpadow z ogrodéw i parkéw w tym
z cmentarzy. Stwierdzil, ze przy takim sformulowaniu uchwaly nie ma
watpliwosci, ze tym zwolnieniem objete beda odpady pochodzace wytacznie
z cmentarzy a nie z calej tej grupy podmiotowe;.

Skarbnik 1. Czarnota odpowiedziata, Ze skutki owszem wpisuje si¢
w sprawozdaniu, ale skutki do zmniejszenia subwencji ogdlnej dla gmin to sg
wykazywane wtedy, gdy gorne stawki ministerialne sg podane. Wtedy od tych
géornych stawek ministerialnych odejmuje si¢ rdéznice stawki, ktoérg Rada
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podjeta. Przyktad - gdy mamy obnizenie podatku, czyli réznica, ktora jest
pomiedzy podatkiem podanym przez ministra a r6znigca, ktorg radni podjeli - to
jest wykazywane, jako skutki. Wtedy subwencja roku nastgpnego jest
pomniejszona o te kwoty.

Radny P. Bloch zapytat ile gmina w ostatnim kwartale musiataby zaptaci¢ za
zbiorke wszystkich nieczystosci z cmentarza komunalnego 1 parafialnego.

Burmistrz A. Jarzynski — w tej chwili trudno udzieli¢ na to pytanie
odpowiedzi, ale w najblizszym czasie radny otrzyma odpowiedz. Zobowigzat
dyr. SZUK do przygotowania odpowiedzi.

Przed chwilg byta mowa na temat bardzo istotny- zwolnienia z optaty za odpady
z cmentarzy Przede wszystkim dotyczy to obszarow wiejskich. Duzy zasieg
posiada cmentarz parafialny w Majdowie, w Wysokiej czy w Sadku. Widzimy
ten batagan a kazdemu zalezy zeby bylo czysto. Jesli proboszcz nie sprzata to
dobrze, ze gmina posprzata. Dzisiaj radni maja okazje podja¢ tag uchwate i wy;js$¢
do soltysow, do spoteczenstwa. Kazdy bedzie miat w tym swoj udziatl.
Zaapelowal do radnych, aby w tym kontekscie pochylili si¢ nad tg uchwata.

Wiceprzewod. L. Jakubowski poinformowal, ze jego wypowiedz nie bedzie
szla w strong¢ polemiki tylko trzeba wzig¢ pod uwage, co ustawodawca miat na
celu wprowadzajac w zycie zasady gospodarowania odpadami zgodnie
z wytycznymi Unii Europejskiej. Ci, ktorzy byli w Niemczech czy w krajach
skandynawskich zauwazyli 1 mogli podziwia¢ czysto$¢, tad 1 porzadek tam
panujacy. Lecz tam juz od dawna funkcjonuje gospodarka odpadami
komunalnymi i dopracowali si¢ odpowiednich przepisow prawnych oraz
prawidtowych nawykow mieszkancow.

Wszystkich oburza pozbywanie si¢ odpadow komunalnych w sposob nielegalny
tzn. wyrzucanie do lasu czy do przydroznego rowu. Wyeliminowanie tego
procederu to byto podstawowe zalozenie rewolucji Smieciowej. Teraz wszyscy
mieszkancy placa za Smieci, za to, co wyprodukuja. I to jest klarowne. Obecnie
samorzady staly si¢ wlascicielami tych §mieci komunalnych 1 chcieliby$Smy, gdy
jest taka mozliwos¢ poprzez podjecie uchwatly okreslajacej warunki optat
dokona¢ zwolnienia za gospodarowanie odpadami komunalnymi z cmentarzy.
Wszyscy wiedzg jak wyglada sytuacja przy cmentarzach w Majdowie, Wysokiej
czy w Sadku. Moze sytuacja si¢ poprawi, gdy bedzie wicksza czgstotliwos¢
wywozu i spowoduje to, ze bedzie tam porzadek 1 bedzie czysto.

Warto zdaniem radnego podja¢ taka decyzje i znalez¢ te 20 tys. z w budzecie
dla zaspokojenia elementarnych potrzeb spotecznosci lokalnej, jakim jest
porzadek, tad i estetyka w wokot miejsc spoczynku.
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- poprosit zeby dyr. T. Swiercz ustosunkowal do tego skandalicznego
zachowania spotki Eko-Estetyka czy tez.....w sprawie poruszonej przez radnego
W. Cielocha odnosnie wypowiedzi p. A. Orlickie;j.

Przewod. obrad poddata pod glosowanie proj. uchwaty:

za- 9 gloséw, przeciwnych- 3 glosy, wstrzymujacych sig-0.

Ad.4.

Na tym porzadek XXXII sesji zostat wyczerpany.

Przewod. obrad zamkneta obrady wypowiadajac formule ,,Wysoka Rado,
zamykam XXXII nadzwyczajng sesj¢ Rady Miejskiej w Szydlowcu”

Czas trwania sesji od godz. 150" do godz. 17%
Rada podjeta uchwaty Nr 198 1 199/XXXI1/13

Gtosy w gltosowaniu jawnym przeliczal Lukasz Stasiak.

Protokolowala: Przewodniczgca obrad:
Krystyna
Jachowska- Sadura Krystyna Bednarczyk
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