Szydtowiec, dnia 9 lutego 2012 r.
Znak: ZP1.271.d.1.2012

Odpowiedz na pytania do Specyfikacji Istotnych Warunkoéw Zaméwienia dotyczacej budowy
ulicy Pieknej na odcinku od drogi wojewodzkiej Nr 727 do drogi powiatowej Nr 4015 W oraz
budowy ulicy Itzeckiej na odcinku od drogi krajowej Nr 7 do granic administracyjnych miasta
Szydtowca w ramach programu wieloletniego pod nazwa Narodowy Program Przebudowy
Drog Lokalnych — Etap II Bezpieczenstwo — Dostepnos¢ — Rozwo;.

W zwigzku ze ztozonymi pytaniami do specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia
na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien publicznych
(Dz. U.z 2010 r. Nr 113, poz. 759) przedstawiam zlozone pytania i udzielam odpowiedzi:

Pytanie 1

Zwracam si¢ z prosba o udostgpnienie szczegdtow konstrukcyjnych (wymiary, rodzaj
materiatu) poz. 61 z przedmiaru robdt na ul. Pigknej w czgéci drogowej przy realizacji
zadania ,,Budowa ulicy Pigknej na odcinku od drogi wojewddzkiej nr 727 do drogi
powiatowej nr 4015 W oraz budowa ulicy Iizeckiej na odcinku od drogi krajowej Nr 7
do granic administracyjnych miasta Szydlowca w ramach programu wieloletniego pod nazwa
Narodowy Program Przebudowy Drég Lokalnych — Etap II Bezpieczenstwo — Dostgpnosé
— Rozw¢;”.

Odpowiedz:

Ogrodzenie dziatki nr 1317/7 nalezy wykona¢ z wykorzystaniem istniejacych przeset oraz
bramy wedtug zalaczonego zdjecia nr 1.

Ogrodzenie dziatki nr 3729 (zdjecie nr 2) wykona¢ na cokole betonowym z przeset
z ksztattownikow gorgcowalcowanych na stupkach z profilu zamknietego 60x60 mm wedtug
zalaczonego zdjecia nr 1.

Pytanie 2

Zwracam si¢ z zapytaniem dot. przetargu: ,,Budowa ulicy Pigknej na odcinku od drogi
wojewddzkiej nr 727 do drogi powiatowej nr 4015 W oraz budowa ulicy ItZzeckiej na odcinku
od drogi krajowej Nr 7 do granic administracyjnych miasta Szydtowca w ramach programu
wieloletniego pod nazwa Narodowy Program Przebudowy Drég Lokalnych — Etap II
Bezpieczenstwo — Dostepnos¢ — Rozwd¢j”. Prosimy o podanie klasy wytrzymatosci
1 szeroko$¢ wewnetrzng korytka pozycji nr 48 przedmiaru rob6t utozenie korytek sciekowych
typu MEADRAIN na wjazdach do posesji w ciggu cieku betonowego 250,00 mb.

Odpowiedz:

Korytko do stosowania na wjazdach przez drogowe $cieki betonowe (500x600x150 mm)

w celu zapewnienia komfortu przejazdu uzytkownikom. Wypetnia rowniez wszystkie

wytyczne zawarte w normach w zakresie ruchu wozkow inwalidzkich i rowerow.

Wymiary: 95 x 370 x 333 mm.

Ponizej zdjgcie korytka.
£




Pytanie 3

W SST D-07.01.01 Budowa ul. Pigknej (...) wskazuje na wykonanie oznakowania poziomego
grubowarstwowego masami termoplastycznymi, natomiast pozycje kosztorysowe opisuja
oznakowanie cienkowarstwowe.

Prosimy o podanie technologii wykonania oznakowania poziomego.

Pozycje: 55. 56 (la - Przedmiar rob6t Pigkna); 32, 33 (2a -Przedmiar robét Itzecka - cz. I): 32,
33 (2a -Przedmiar robdt Itzecka - cz. I) przewiduja wykonanie oznakowania poziomego
cienkowarstwowego natomiast SST OZNAKOWANIE POZIOME (D-07.01.01) zaktada
wykonanie oznakowania poziomego grubowarstwowego. Prosimy o sprecyzowanie zapisu
oraz ewentualng poprawg¢ tresci SST lub przedmiaru robot.

Odpowiedz:
Do wyceny nalezy przyja¢ oznakowanie poziome grubowarstwowe.

Pytanie 4
Dotyczy: SST nawierzchni z betonu asfaltowego D-05.03.05) - warstwa wigzaca z betonu
asfaltowego oraz warstwa $cieralna z betonu asfaltowego:

1) Przedstawione w ST wymagania dla mieszanki mineralno-asfaltowej na warstwe
wiazaca oraz warstwe $cieralng z betonu asfaltowego (D-05.03.05) sg oparte o norme
PN-S-96025:2000. Jest to norma majaca status wycofanej od dnia 29.05.2008.
W ramach tego prosimy o zmian¢ na mieszanki mineralnej] na warstwe¢ wigzaca
1 Scieralng z betonu asfaltowego zgodnie z obowigzujacym rekomendowanym przez
IBDiM dokumentem WT-2 2010 ,Nawierzchnie asfaltowe", opartym
na przeniesionych zharmonizowanych normach europejskich z seriit PN-EN 13108-x.

2) Prosimy o zmian¢ wymagan dotyczacych kontroli, jako$ci wyprodukowanej MMA i
ich przedstawienie w oparciu o przeniesione zharmonizowane europejskie normy PN-
EN 13108-20/21 oraz aktualnie obowigzujacy dokument WT-2 2010 (wymog ZKP).

3) Prosimy o zmian¢ wymagan w stosunku do materiatbow na MMA (kruszywo,
wypetniacz, asfalt) 1 ich przedstawienie w nawigzaniu do przeniesionych
zharmonizowanych europejskich norm z serii PN-EN oraz aktualnych dokumentéw
WT-11WT-2 z roku 2010.

Pragniemy jednoczes$nie zwroci¢ uwage, ze jesli norma posiada status normy wycofanej,
w zwigzku, z czym deklarowanie zgodnosci wyrobu budowlanego przez producenta z normg
wycofang jest niedopuszczalne.

Norma majaca status wycofanej nie moze by¢ specyfikacjg techniczng wg. ktorej bedziemy
ocenia¢, ze kruszywo, mieszanka mineralno-asfaltowa, lub inny wyréb budowlany spetnia
wymagania specyfikacji technicznej, o ktérej] mowa w Rozdziale 2 1 3 Rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 11 sierpnia 2004 r. w sprawie deklarowania zgodnosci
wyrobow budowlanych oraz sposobu znakowania ich znakiem budowlanym. /Dz.U. nr 198
poz.2041/.

Skoro nie mozna deklarowa¢ na norme¢ wycofana, to Krajowa Deklaracja Zgodnosci Wyrobu
nie spetnia wymagan prawnych i nie mozna wyrobu oznacza¢ znakiem budowlanym, z czego
wynika, ze nie mozna go réwniez wprowadzi¢ do obrotu.

Producent, ktory wprowadza produkt powotujac si¢ na normy wycofane, naraza si¢ na kary
finansowe z tytulu niezgodnego z prawem umieszczania wyrobu na rynku.

Jedyne normy, na ktére mozna deklarowa¢ zgodno$¢ wyrobu to zharmonizowane normy
europejskie PN-EN 1 wymaganiach technicznych opartych na tych normach.



Jesli chodzi o inwestorow budujacych ze srodkoéw publicznych, czyli podlegajacych dziataniu
Ustawy o Zamodwieniach Publicznych to art. 30 pkt.l w/w ustawy mowi, ze: ,,Zamawiajacy
opisuje przedmiot zamowienia za pomoca cech technicznych i jakosciowych,
z zachowaniem Polskich Norm przenoszacych normy europejskie lub norm innych
panstw czlonkowskich Europejskiego Obszaru Gospodarczego
przenoszacych te normy".

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze nie bedzie wprowadzat zmian w obowigzujacych
do prowadzonego postepowania Szczegdlowych Specyfikacjach Technicznych, poniewaz
przywotane przez pytajacego wymagania techniczne WT— 11 WT — 2 z 2010 roku dotycza
drog krajowych, natomiast przedmiotem zamowienia jest wykonanie robot na drodze
kategorii gminnej. Jednocze$nie na podstawie art. 29 1 30 ustawy Prawo zamodwien
publicznych Zamawiajacy informuje, ze dopuszcza rozwigzania rownowazne, w tym oparte
na wymaganiach technicznych WT-11 WT-2. Jednocze$nie Zamawiajacy informuje, ze jezeli
wykonawca oferuje wykonanie przedmiotu zamowienia zgodnie z przywolanymi wyzej
wymaganiami technicznymi (WT) 1 nie posiada certyfikatu zgodno$ci moze za pomocg
innych dowodow wskazaé, ze oferowany przez niego sposob wykonania zamdwienia jest
zgodny z wymogami dyrektyw lub norm. Zamawiajacy zastrzega, ze na Wykonawcy
powotujacym si¢ na rozwigzania rownowazne cigzy¢ bedzie wykazanie dowodu, iz oferowane
roboty budowlane sg zgodne z wymaganiami stawianymi przez Zamawiajgcego.

Uwzglednienie powyzszych wyjasnien w tresci przygotowywanych przez Panstwa ofert
nie wymaga dodatkowego naktadu pracy, dlatego tez dotychczasowy termin skladania ofert
nie ulega zmianie.



