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NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI

Urzad Miejski w Szydtowcu Szydiowiec, dnia 3 lutego 2012r.
Rynek Wielki 1
26 — 500 Szydtowiec

FSiSR.0421.7.2011

DOTYCZY: postepowania w sprawie udzielenia zamowienia publicznego prowadzonego przez Gming
Szydtowiec z siedzibg w Szydtowcu, Rynek Wielki 1, w trybie przetargu nieograniczonego na realizacje
zadania pn. ,, Zakup wyposazenia do sal komputerowych dla szkéf podstawowych i gimnazjalnych
w ramach realizacji projektu:”’Réwne sz@nse na starcie — przeciwdziatanie wykluczeniu cyfrowemu
w Szydiowcu” wspéftfinansowanego ze Srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego
w ramach Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka”

ZAWIADOMIENIE
O ODRZUCENIU | WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

I
Na podstawie art 92 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku — Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. Z 2010 r., Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.) informuje o odrzuceniu ofert:
A nr 2 ztozonej przez Agencja Handlowo — Reklamowa ,CENTRUM?”, ul. Zielonogdrska 19/21,
98 — 220 Zdunska Wola
A nr 6 zlozonej przez PERFEKT s.c., Marek Rychert i Andrzej Deyk, ul. ks. Wyszynskiego 6, 33 — 340
Sierakowice
A oferta nr 21 zlozona przez: Zaktad Produkcyjno — Ustugowo — Handlowy ,JAWOR” Zbigniew
Swiadek, Linowiec 22, 83 — 200 Starogard Gdanski

UZASADNIENIE PRAWNE
Podstawg prawng odrzucenia ofert nr 2 i 6 jest art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2010r, Nr 113 poz. 759 z p6zn. zm.), ktéry stanowi : ,Zamawiajgcy odrzuca oferte,
jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéow zamowienia, z zastrzezeniem art.
87 ust. 2 pkt 3”
Podstawg prawng odrzucenia oferty nr 21 jest art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Prawo zamdéwien
publicznych (Dz. U. z 2010r, Nr 113 poz. 759 z p6zn. zm.).

UZASADNIENIE FAKTYCZNE

Oferta nr 2 i nr 6 zostaty odrzucone ze wzgledu na niezgodnos¢ ofert z specyfikacjg istotnych
warunkéw zamowienia. W toku badania ofert Zamawiajgcy zauwazyt, iz w w/w ofertach brakuje
wymaganych dokumentéw. Wykonawcy mimo wezwan do uzupetnien nie przestali wymaganych
dokumentow.

Oferta nr 21 zostata odrzucona ze wzgledu na btedy w obliczeniu ceny.

II
Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku — Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. Z 2010 r., Nr 113, poz. 759 ze zmianami) informuje o wyborze najkorzystniejsze;j
oferty w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego. Za najkorzystniejszg
uznana zostata oferta ztozona przez:
Przedsiebiorstwo Zaopatrzenia Szkét ,CEZAS” Sp. z 0. 0., ul. Peryferyjna 12, 25 — 562 Kielce.
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UZASADNIENIE

Zamawiajgcy w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia przyjat jedno kryterium oceny
ofert tj. kryterium cena. Oferta w/w Wykonawcy zostata uznana za najkorzystniejszg na podstawie
kryterium ceny, poniewaz kwota jakg Wykonawca zaproponowat za wykonanie przedmiotu zaméwienia
tj. 60 165,45 zt brutto nie przekroczyta kwoty jakg Zamawiajgcy zamierzat przeznaczy¢ na realizacje
przedmiotowego zadania. W zwigzku z powyzszym w/w Wykonawca uzyskat najwyzszg liczbe punktéw
na podstawie kryterium wskazanego w niniejszym postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego.

Liczba punktéw na podstawie kryterium:
Cena — 100 pkt.

Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, gdyz w przedmiotowym postepowaniu zostaty ziozone
nastepujgce oferty:

Oferta nr 1 - ,HEBA” Tomasz Heba, ul. Jaruzynska 1/27, 85 — 792 Bydgoszcz;
cena — 95,07 pkt

Oferta nr 2 - Agencja Handlowo — Reklamowa ,,CENTRUM?”, ul. Zielonogorska 19/21,
98 — 220 Zduniska Wola - oferta odrzucona.

Oferta nr 3 - EURO — MEBLE, ul. Siemianowicka 5a, 40 — 301 Katowice;
cena — 77,00 pkt.

Ofeﬁa nr 4 - ,Szkol — Mako” Wyposazenie Szkot, Przedszkoli i Biur Wtodzimierz Kowalski,
ul. Swietej Jadwigi Krolowej 2/31, 97 — 500 Radomsko;
cena — 75,85 pkt.

Oferta nr 5 - FORNICA Jarostaw Pataluch, ul. Zw. Jaszczurczego 9/25, 80 — 288 Gdansk;
cena — 89,09 pkt.

Oferta nr 6 - PERFEKT s. c. Marek Rychert i Andrzej Deyk, ul. ks. Wyszynhskiego 6,
33 — 340 Sierakowice - oferta odrzucona.

Oferta nr 7 - ZPH LUMAR Jacek Ororkiewicz, ul. Wierzbowa 3, 85 — 374 Bydgoszcz;
cena — 75,33 pkt.

Oferta nr 8 - POKKER OFFICE Tadeusz Kubic Sp. J., ul. Krasinskiego 24, 40 — 019 Katowice;
cena — 73,87 pkt.

Oferta nr 9 - TOBO DATCZUK Sp. J., ul. Kuriany 104, 15 — 589 Biatystok;
cena — 71,06 pkt.

Oferta nr 10 - Przedsiebiorstwo Wielobranzowe TORA Grzegorz Rataj, ul. Zemborzycka 112B,
20 — 445 Lublin;
cena — 76,39 pkt.

Oferta nr 11 - Przedsiebiorstwo Zaopatrzenia Szkét ,CEZAS” Sp. z o. o., ul. Peryferyjna 12, 25 — 562
Kielce;
cena — 100,00 pkt.

Oferta nr 12 - Przedsiebiorstwo Handlowo — Produkcyjne ,AKMA” Podstawski Zbigniew, ul. Diuga 43,
33 - 132 Niedomice;
cena — 95,10 pkt.
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Oferta nr 13 - PW.D ,APEX”, ul. Kopernika 12, 97 — 500 Radomsko;
cena — 66,28 pkt.

Oferta nr 14 - Przedsigbiorstwo Produkcyjno — Ustugowo — Handlowe ,WALDII” Waldemar Saternus,
ul. Ractawicka 24, 42 — 200 Czestochowa;
cena— 77,93 pkt.

Oferta nr 15 - JARD Sp. z o. o., Al. Na Skarpie 21/11, 00 — 488 Warszawa;
cena — 79,33 pkt.

Oferta nr 16 - PPH Czapla i Spétka s. c. Zbigniew Czapla, Irena Czapla, ul. Wojska Polskiego 5,
10 — 290 Olsztyn;
cena — 60,07 pkt.

Oferta nr 17 - Przedsigbiorstwo Ustugowo — Produkcyjne ,MEBLOSTAL” Michat Baczewicz,
ul. Traugutta 56, 83 — 200 Starogard Gdariski;
cena — 97,06 pkt.

Oferta nr 18 - Przedsiebiorstwo Zaopatrzenia Szkoét ,CEZAS” Sp. z o. 0., Aleja Solidarnosci 15,
15 — 751 Biafystok;
cena — 85,25 pkt.

Oferta nr 19 - PPH.U. ,MASTER” Marta Sterkowicz, Mytarz 127, 38 — 230 Nowy Zmigréd:
cena— 67,77 pkt.

Oferta nr 20 - STALDREW M. Czwarnok, G. Wozniak — Gtazewska Sp. J. Ostrow — Kania 21A,
05 — 311 Debe Wielkie;
cena — 69,63 pkt.

Oferta nr 21 - Zaktad Produkcyjno — Ustugowo — Handlowy ,JAWOR” Zbigniew Swiadek, Linowiec 22,

83 — 200 Starogard Gdanski - oferta odrzucona.

Oferta nr 22 - H.P.U. ,PAKAR” Piotr Pigtkowski, Gronowo Goérne, ul. Agatowa 17, 82-310 Elblag;
cena — 98,97 pkt.

Umowa zostanie zawarta w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia
o0 wyborze najkorzystniejszej oferty faksem lub elektronicznie. W przypadku, gdy wykonawca nie
otrzyma zawiadomienia faksem lub elektronicznie termin zawarcia umowy bedzie nie krotszy niz 10 dni

od daty nadania niniejszego zawiadomienia w inny sposob niz faksem lub elektronicznie.

ZATWIERDZAM
/-1
Andrzej Jarzynski
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